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Paramilitares y conflicto armado en Colombia

Contactenos ‘Quiénes somos

Alvaro AraGjo asegura que ni se reunié ni hizo pactos con
'para’

El ex senador Alvaro Aratjo Castro aseguré en la etapa final de su juicio por
parapolitica que no se reunio con paramilitares, ni hizo pactos politicos para salir
elegido al Congreso en 2002.

El ex senador Alvaro Aratijo inicié la etapa
final de su defensa en el juicio que se le
adelanta por sus presuntos nexos con
paramilitares, asegurando que durante la
campaiia al Congreso de 2002 critico la
presencia paramilitar en su departamento y :
que, contrario a lo que han afirmado varios = 5

Alvaro Araujo Castro es acusado de haber participado presuntamente en el secuestro de Victor

testigos en ningun momento se reunié con Ochoa Daza en complicidad con las AUC. Foto Semana
’

paramilitares o realizd pactos politicos. ® MAS ARTICULOS

- En nombre del hijo: el caso de los Araujo en el Cesar (Semana)

- Los caidos por parapolitica (Semana)

- El gran dilema de la parapolitica
Durante el cierre de su juicio, el ex senador
Araljo Castro ha negado que haya hecho pactos o que se beneficiara politicamente de la presencia
paramilitar del ex jefe del Bloque Norte de las AUC, Rodrigo Tovar Pupo alias ‘Jorge 40', en ese

departamento en su campafa al Congreso en 2002.

Como parte de sus alegatos finales, el ex senador declard que desde su campana al Congreso en 2001,
fue un “fuerte opositor” del proyecto politico y militar de las Autodefensas Unidas de Colombia.

Araljo mostro al juez que le sigue el caso que en diferentes eventos publicos en los que participd antes y
después de las elecciones de 2002, rechazd las acciones armadas de los paramilitares y a la presién que
ejercieron durante el proceso electoral de ese ano.

Segun Araujo, una de las mayores pruebas de su oposicién a los grupos paramilitares fue una carta del
despacho del Presidente de la Republica en la cual corrobora que denuncié a los paramilitares durante un
Consejo de Seguridad realizado en Valledupar en 2003.

De la misma forma, Araujo presento el registro de sus participaciones en la plenaria del Senado en las
cuales criticd varios puntos del entonces proyecto de Ley de Justicia y Paz, en especial frente a las
“excesivas concesiones que el proyecto de brindaba a los paramilitares en materia de reparacion y
devolucién de bienes”.



Aratjo se defendié de los testigos que lo vincularon con grupos paramilitares durante su juicio. El
politico intenté demostrar las contradicciones e incoherencias de la ex concejal del municipio de San
Martin (Cesar), Dioselina Ramirez, quien habia acusado a Araujo de participar en algunas reuniones con
paramilitares.

Segun el ex congresista en ninglin momento se reunid con paramilitares como lo asegurd Ramirez en el
proceso que se lleva en su contra.

Araijo y la 'parapolitica’

En la Ultima audiencia celebrada a principios de mayo por el caso de parapolitica, la Fiscalia habia pedido
condena para el ex senador de Cesar por los supuestos beneficios electorales que Araudjo obtuvo en los
municipios del sur del Cesar para las elecciones de 2002, en donde tenian control los paramilitares.

Segun la Fiscalia, aunque Araujo no tomd parte en acciones militares ni formo parte de la organizacion, su
alianza politica si lo favorecio electoralmente durante el auge de las AUC en el Cesar.

De acuerdo con la Fiscalia, uno de los mayores indicios para condenar al ex senador, surgid de
testimonios como el de Rocio Arias, ex congresista condenada por sus nexos con paramilitares, quien
sostuvo entre otras cosas, que Araudjo fue a una reunion celebrada en la finca EI Caramelo en 2004, con
motivo del cumpleanos de la ex senadora Eleonora Pineda y en la que se encontrd con el entonces jefe del
Blogue Norte de las Auc para limar asperezas ( Revista Semana, edicion 1281).

Segun Araujo, esa reunién se hizo después de que 'Jorge 40' hiciera parte de la mesa de negociacion del
proceso de paz en Santafe de Ralito, que ya habia sido inaugurada como zona de ubicacién para los jefes
desmovilizados, y que en ningln momento se tratd de una reunién clandestina.

Alvaro Aratijo llegd a la CAmara de Representantes en 1994 con 18.151 votos; cuatro afios después fue
reelegido con 34.657 votos, y en 2002 pasé al Senado con mas de 79.000. En 2006 obtuvo 75.000, la
votacién mas alta de Alas-Equipo Colombia, partido que logré cinco curules para el Senado y del cual es
cofundador. Sus mayores fortines electorales fueron Cesar y Magdalena.

El entonces congresista fue capturado en febrero de 2007, sindicado por la Corte Suprema del presunto
delito de concierto para delinquir agravado (por su presunta relacién con paramilitares) y por el delito de
secuestro (fue autor presunto autor intelectual del plagio del politico Victor Ochoa Daza). Renuncid a su
curul el 27 de marzo de 2007 y su caso fue trasladado a la Fiscalia Delegada ante la Corte Suprema de
Justicia el 18 de abril de 2007. La etapa de investigacion se cerrd el 18 de julio de 2007 y el 23 de agosto
de ese afio fue llamado a juicio por los delitos de que lo acusan.

Una vez terminada la intervencién del ex senador y la de su abogado defensor a finales de esta semana,
se daria por concluida la etapa probatoria del proceso, a la espera de una sentencia que defina la
culpabilidad de Araujo frente a las acusaciones que se han hecho durante su juicio.

La preclusion del caso de Ochoa



Hace un par de semanas, un fiscal delegado ante el Tribunal de Cundinamarca decidié precluir la
investigacion contra Alvaro Araujo Castro y su padre, Alvaro Aratjo Noguera, por su presunta participacion
en el secuestro de Victor Ochoa Daza el 13 de enero de 2002.

La Fiscalia tomé la decision de precluir la investigacion porque varios testigos incurrieron en
contradicciones con lo que sus versiones perdieron credibilidad, dijo el abogado del congresista Carlos
Galvez.Esta preclusion surge después de que la defensa de los Araujo apelara la resolucion de acusacion,
del pasado 17 de abril, de un fiscal de la unidad contra el secuestro y la extorsion quien los acuso por el
secuestro de Ochoa Daza. En ese entonces, el fiscal sostuvo en su acusacion que habia méritos suficientes
para llamar a juicio a los Araujo por el secuestro y por el presunto delito de constrefiimiento al elector.

Sin embargo, en decision de segunda instancia, una fiscal delegada ante el Tribunal de Cundinamarca
tumbo la acusacion contra los Araujo. En este mismo sentido, la Procuraduria General de la Nacion habia
pedido a la fiscalia no procesar a los Aradjo por secuestro pues consideraba que, si bien Ochoa habia sido
secuestrado por las Auc, no se habia logrado probar que fuera para forzarlo a cumplir un pacto politico.

El secuestro de Ochoa ocurrié meses antes de las elecciones para el Congreso en 2002. Ochoa fue
secuestrado por orden del ex jefe del Bloque Norte de las AUC, ‘Jorge 40’. Aunque Araudjo Noguera
participd en la liberacién de Ochoa, la Fiscalia sostiene que lo hizo para garantizar que el movimiento
politico al que pertenecia Ochoa apoyara la lista al Senado de Alvaro Aratjo Castro. En una primera
instancia, Elias Ochoa le entregd al Vicepresidente Francisco Santos una carta en diciembre de 2006 en la
que acusaba a los Aratjo de haber tramado el secuestro para presionar un acuerdo politico. Santos envié
de inmediato la misiva a la Corte Suprema. La defensa de la familia Aradjo afirmé que ninguno de los dos
estuvo relacionado con el secuestro, ya que ademas, los Ochoa eran aliados politicos de los Araujo. Las
dos familias hicieron un pacto politico que les permitié alcanzar la alcaldia de Valledupar en 2002, algunos
escanos en la Cdmara y la Gobernacion de Cesar en 2003.

Recientemente en una entrevista con la revista Semana, Victor Ochoa Daza, exculpd a los Araudjo de su
secuestro. “No creo que los Araljo sean secuestradores”. (Ver articulo de Semana)
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